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Rechtsorgane

Entscheidung Nr. 133/2023/2024

11.01.24 FJE

URTEIL

Das Sportgericht des DFB hat durch seinen Vorsitzenden, Herrn Stephan Oberholz, als
Einzelrichter am 11.01.2024 im schriftlichen Verfahren entschieden:

1. Der Verein Fortuna Dusseldorf 1895 wird wegen zwei Fillen eines unsportlichen
Verhaltens seiner Anhdnger gemal § 1 Nr. 4.i. V. m. § 9a Nrn. 1. und 2. der DFB-
Rechts- und Verfahrensordnung mit einer Geldstrafe in H6he von 12.700,- Euro
belegt.

2. Die Kosten des Verfahrens tragt der Verein Fortuna Disseldorf 1895.

Das Urteil ist rechtskraftig.

Deutscher Fuf3ball-Bund e.V.
- Sportgericht -

gez. Stephan Oberholz
(Vorsitzender)

DEUTSCHER FUSSBALL-BUND e.V. - DFB-Campus — Kennedyallee 274 - 60528 Frankfurt/Main

PRASIDENT Bernd Neuendorf - SCHATZMEISTER Stephan Grunwald - GENERALSEKRETARIN Heike Ullrich

SITZ Frankfurt / Main - REGISTERGERICHT Amtsgericht Frankfurt / Main - VEREINSREGISTER 7007

T +49 69 6788-0 - F +49 69 6788-266 - E infoedfb.de -WWW.DFB.DE

Commerzbank - IBAN DE32 5004 0000 0649 2003 00 - SWIFT COBADEFFXXX - GLAUBIGER-1d-Nr. DE95ZZZ00000071688

WELTMEISTER HERREN 1954 % 1974 % 1990 % 2014 % FRAUEN 2003 % 2007 %
OLYMPIASIEGER FRAUEN 2016



A y—

DEUTSCHER
FUSSBALL-BUND

l. D Deutscher Fuf3ball-Bund - Kontrollausschuss

An
Fortuna Disseldorf 1895

09.01.2024
Per E-Mail

Meisterschaftsspiel der 2. Bundesliga zwischen der Fortuna Diisseldorf 1895 und der 1.
FC Kaiserslautern GmbH & Co. KGaA am 21.10.2023 in Diisseldorf

Gemaf § 15 Nr. 2. und Nr. 5. der Rechts- und Verfahrensordnung des DFB beabsichtigt der
Kontrollausschuss des DFB, beim Einzelrichter des DFB-Sportgerichts unter
Anklageerhebung folgenden Strafantrag zu stellen:

1. Der Verein Fortuna Disseldorf 1895 wird wegen zwei Fallen eines unsportlichen
Verhaltens seiner Anhdanger gemal § 1 Nr. 4.i. V. m. § 9a Nrn. 1. und 2. der DFB-
Rechts- und Verfahrensordnung mit einer Geldstrafe in H6he von 12.700,- Euro
belegt.

2. Die Kosten des Verfahrens tragt der Verein Fortuna Disseldorf 1895.

Der Antrag stUtzt sich auf den Bericht des Schiedsrichters Benjamin Brand sowie die
schriftliche Stellungnahme der Fortuna Disseldorf 1895.

Erganzende Begriindung:

In der 30. Spielminute wurde der Kaiserslauterner Spieler Arche im Torjubel von einer
Plastikflasche am Kopf getroffen. Der Spieler ging zu Boden. Er blieb unverletzt und konnte
im Anschluss weiterspielen (Fall 1).

In der 51. Spielminute wurde aus dem Duisseldorfer Fanblock ein pyrotechnischer Gegenstand
(Boller) in den Innenraum geworfen. Weiterhin wurde in der 59. und 65. Spielminute jeweils
ein Bengalisches Feuer entziindet (Fall 2).

Das Werfen von Gegenstanden sowie das Entziinden und Werfen von pyrotechnischen
Gegenstdnden stellt eine erhebliche Gefahr fir die im Stadionbereich bzw. auf dem Spielfeld
befindlichen Personen dar. Zu deren Schutz sind derartige Handlungen verboten und
deswegen zu unterbinden. Kommt es gleichwohl zu Vorfdllen der genannten Art durch eigene
Anhanger des Vereins, so ist nach stiandiger Rechtsprechung des DFB-Sportgerichts der
jeweilige Verein hierfir gema &1 Nr.4. i.V. m. §9a Nr.2. der DFB- Rechts- und
Verfahrensordnung verantwortlich.
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Gemadf § 9a Nr. 2. der Rechts- und Verfahrensordnung des DFB haften der gastgebende
Verein und der Gastverein ausdriicklich vor, wahrend und nach dem Spiel im Stadionbereich
fir Zwischenfille jeglicher Art, die von dem von §9a Nr.1. der Rechts- und
Verfahrensordnung des DFB erfassten Personenkreis verursacht worden sind. Danach sind
Vereine und Tochtergesellschaften fir das Verhalten ihrer Spieler, Offiziellen, Mitarbeiter,
ErfGllungsgehilfen, Mitglieder, Anhdanger und Zuschauer verantwortlich.

Die Haftung der Vereine fiir Fehlverhalten von ihnen zuzurechnenden Personen ist in den
Statuten des DFB zweifelsfrei geregelt. Die Rechtslage im Bereich des DFB entspricht den
Rechtsnormen der UEFA fir den europdischen Fuf3ball. Diese wurde bereits mehrfach vom
Internationalen Sport-Schiedsgericht (CAS) sowie - auf nationaler Ebene - vom Standigen
Schiedsgericht fir Vereine und Kapitalgesellschaften der Lizenzligen sowie durch den
Bundesgerichtshof (BGH) bestatigt.

Fall 1 stellt keinen fiir eine standardisierte Betrachtung geeigneten Fall im Sinne der
Richtlinien fir die Arbeit des Kontrollausschusses in sportgerichtlichen Verfahren gegen
Vereine und Kapitalgesellschaften dar (Ziffer 9 Abs. 1 der Richtlinien). Werden Personen auf
dem Spielfeld mit Gegenstianden beworfen und getroffen, stellt dies eine erhebliche Gefahr
fir die Gesundheit dieser Personen und einen schweren Eingriff in den Spielbetrieb dar. Der
DFB-Kontrollausschuss beantragt daher — unter Berlicksichtigung, dass der Kaiserslauterner
Spieler glicklicherweise unverletzt weiterspielen konnte — im summarischen Verfahren
lediglich eine Geldstrafe in Héhe von 10.000,- Euro (Fall 1).

Im o.g. Fall 2 orientiert sich der DFB-Kontrollausschuss bei der Strafzumessung an dem
Strafzumessungsleitfaden gemalt Ziffer 9 der Richtlinie fir die Arbeit des DFB-
Kontrollausschusses in sportgerichtlichen Verfahren gegen Vereine und
Kapitalgesellschaften. Dieser sieht flr das Abbrennen von pyrotechnischen Gegenstdnden in
der 2. Bundesliga je Gegenstand grundsatzlich eine Geldstrafe in H6he von 600,- Euro und
fir das Werfen von pyrotechnischen Gegenstianden eine Geldstrafe in Hohe von 1.500,- Euro
Vor.

Demnach ergibt sich im summarischen Verfahren eine insgesamt zu beantragende
Geldstrafe in Hoéhe von 12.700,- Euro.

Unter Hinweis auf § 15 Nr. 2., Satz 2 und Nr. 5. der Rechts- und Verfahrensordnung des DFB
bitte ich um Erklarung bis spéatestens Freitag, 19.01.2024, 12:00 Uhr, ob Sie dem
vorgenannten Strafantrag zustimmen.

Deutscher Fuf3ball-Bund e.V.
- Kontrollausschuss -



